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. 25. Topolno, pow. Świecie. Próba rekonstrukcji walu. 
Topolno, district of Świecie. Test-reconstruction of rampart. 

sbliżoną do topolińskiej, znamy ze wspomnianych wyżej sta­ 
eszynie?" i Gnieżnie?". Natomiast jądro wału, w postaci na­ 
sto-gliniastego z zawartością nielicznych belek, nawiązuje 
:lld:krr:ytego w Gołańozy Pom.78 Różnica polega na tym, że 
tsyip ,był piaskowo-żwirowy i nie posiadał śladów belek. Ja,k 
ikrótkiej analizy, poszczególne rozwiązania konstrukcyjne, 
o budowy wału ,w Topólnie, znane były również w Wielko­ 
sie od VIII-X w. Nadto można przyjąć, że wal 'I'opolna nie 
.temu budowy umocnień obronnych Polski środkowej, Wiel­ 
aorza. 
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Tabl. III. Topólno, pow. świecie. Rzut poziomy 2 „warstewki" Konstrukcji wału w wykopie I i II 
Table III. Topolno, district of Świecie. Ground plan of second thin layear with rampart remains in trench I and II. 

, rów n a, o. c., s. 63. 
, ski, o. c., s. 81 i nast. 
ski, o. c., s. 180. 
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Inwentarz wału - warstwy IIb i III: 

Ceramika wczesnośredniowiecena, w tym 12 ułamków (0,6°/o) ręcznie 
lepionej, 1694 ułamki (96,4°/o) górą obtaczanej, 47 ułamków (3,1 °/oi) cał­ 
kowicie obtaczanej; 2 IPTZęśliiki; 1 szydło kościane; 1 dolny fragment igły 
kościanej; 4 fa-a,grnenty nieokreślonych przedmiotów żelaznych; paciorek 
szldemy; liczne kości zwierzęce, 

C e ram i ka r ę c z n i e 1 e pi o n a. Jest ona tutaj reprezentowana 
przez 1 ułamek części przydennej. Został om. wykonany z gliny schudzonoj 
domieszką bardzo gruboziarnistą i wypalony na lkolor .brunatnoszar-y. Od­ 
znacza się niedbałym wykonaniem. Wymiary: średn. dna 10 cm; grubość 
śceanek 0,7-1,2 cm, (ryc. 26a). Pozostałe ułamloi są niewielkie i pochodzą 
ze środkowych partii naczynia. Do powyższej grupy zostały więc zaszere­ 
gowane :n,a .podstawie bardzo gruboziarmistej domieszki schudzającej, sła­ 
bego wypału i pryrnatywnego wykonania. 

Cer am i k a g ó ł' ą ob tac z a n a. Występuje ona w postaci 96 ułam­ 
ków (5,50/o) naczyń niezdobionych, w tym 89 brzegów, 7 części z partii 
środkowych i 1598 ułamków (94,50/o,) zdobionych, w tym 114 części brze­ 
gów, 22 dna, 38 części przydennych, 1424 1partii środkowych. 

Ceramika niezdobiona. Fragmenty naczyń niezdobionych pochodzą od 
form słabo profilowanych, o br,zegach lEfuk,o odchylonych na zewnątrz 
i krawędzsach skośnie 'lub po,ziomo ściętych. Jedne z nich wykonane są 
dosyć starannie z gliny schudzonej domieszką drobno i średniceaarnistą, 

) \ 
b 

Ryc. 26. Topolno, pow. świecie. Ceramika z walu - z warstw IIb i III 
(Skala: a - 1:2, b - 1:4) ' 

Fig. 26. Topolno, district of świecie. Pottery from rampart - from layers IIb and III 
(Scale: a - 1 :2; b - 1 :4). 
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a wypalone na kolor szary i jasnobrunatny. Wymiary: średn. otw. 14 cm, 
grubość ścianek 0,7 cm (ryc. "30c). Drugie natomiast charakteryzuje nie­ 
dbałość wykonania, domieszka schudzająca grubo i średnioziarnista i nie­ 
jednolity wypał na kolor brunatnoszary. Wymiary: średn. otw. 37---40 cm, 
grubość ścianek 0,8-1 cm (ryc. 26b). Ceramika ta nawiązuje do naczyń 
górą obtaczanych, niezdobionych, występujących w warstwie Ila, a nie­ 
które ułamki są zupełnie identyczne79• Ułamki tej ceramiki znajdowano 
na różnych głębokościach, jednocześnie z ceramiką zdobioną i całko­ 
wicie obtaczaną. 

Cerami/ka górą obtaczana, zdobiona. Wyróżniono wśród niej formy słabo 
profilowane, jajowate, szerokootworowe i dwustożkowe. 

) \ 

Ryc. 27. Topolno, pow. świecie. Ceramika z wału - z warstw Ilb i III. (Skala 1:4) 
Fig. 27. Topolno, district of świecie. Pottery from rampart - from layers IIb and III 

(Scale 1 :4) 

Formy słabo profilowane charaikteryeują się prostym, nieco spłaszczo­ 
nym brzegiem ii. poziomo ściętą krawędzią, a także brzegami lekko odohy­ 
[onymi na zewnątrz d krawędeiami zwężonymi, zaokrąglonymi ukośnie 
oraz ido wewnątrz lub na zewnątrz ściętymi. Wykonane zostały z glany 
schudzonej dorrrieszką średnio i drobnoeiannistą, a wypalone na kolor bru­ 
natncszary. Zdobi je ornament grzebykowy w ipostaci kompozycji linii 
falistej, jodełki, pasm linii poziomych i pionowych. Wymiary: średn. 
otw. 27-34 cm, grub. ścianek 0,6-1 cm (ryc. 27a, 28c). 

F 

79 Por. s. 241 i przyp. 38-43. 

r 
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Ryc. 28. Topolno pow. świecie. Ceramika z wału - z warstw IIb i III 
(Skala 1 :2) 

Fig. 28. Topolno, district of świecie. Pottery frorn rarnpart - from layers IIb and III 
(Scale 1 :2). 

Fragmenty powyższe nawiązują do naczyń górą obtaozanych, słabo pro­ 
fidowanyoh, pochodzących z warstwy IIa80• 

Naczynia jajowate, występujące tutaj w małych .ułarnkach, mają brzegi 
lek/ko, ·wziględinie 111li.eco moc.niej odchylone na zewnątrz, a krawędzie zao- 

ao Por. s. 241 i przyp. 44-47. 
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krąglone lub ścięte ukośnie .na zewnątrz. Zostały wykonane z gliny schu­ 
dzonej domieszką średnio i drobnozdarnistą, a wypalone na kolor szary, 
brunatny i brunatnoszary. Zdobione są ornamentem grzebykowym w po­ 
staoi ,lilnii falistych (w kompozycji z 11,miami poziomymi), ukośnych krzyży 
i pasm linii pionowych. Wymiary: średn. otw. 15-23 cm, grub. ścianek 
0,6-1,2 cm (ryc. 28b). 

Do form jajowatych należą zapewne fragmenty naczyń szerokootworo­ 
wych, o brzegach lekko odchylonych i ściętych ipozdomo lub ukośnie na 
zewnątrz. Są one wykonane z gli:ny schudzonej domieszką średriioeiarni­ 
stą i wypalone na kolor szatry. Występuje na nich ornament grzebykowy 
w formie linii falistej i kompozycji nakłuć. Wymiary: średn. otw. 
25-32 cm, grub. ścianek 0,8 cm. Są przypadki dużej rozpiętości w wy­ 
miarach grubości ścianek jednego maczyrria (ryc. 271b). Naczyrna jajowate 
występujące w wale nawiązują do form jajowatych pochodzących z war­ 
stwy IIa81. Naczyrńa dwustoźkowate są tu reprezentowane przez fragmen­ 
ty naczyń analogicznych do pochodzących z warstwy Ha82• Są tylko nie­ 
liczne różnice w ornamentach. Mianowicie, oprócz wątków spotykanych 
w ceramice z warstwy Ila, zdobione są motywem poziomych limii dookol .. 
nych, ukośnej kratki, prostopadłej kra1Jki oraz ornamentem stempelko­ 
wym w formie pełnego kółka. Wymiary: średn. otw. 17, 19, 23 cm, grub. 
ścianek 0,8-1 cm (ryc. 29a, b, d). Do den naczyń górą obtaczanych 
należą fragmenty płaskich den z wklęsłymi odciskami osi koła oraz 
niewielkie części denne z fragmentami ścianek naczynia. Są one wyko­ 
nane z gliny schudzonej domieszką średnio i drobnoziarnistą, a wypa­ 
lont na kolor szary. Na stronie zewnętrznej zachowała się podsypka 
i odciski roślin. Wymiary: średn. 8-13 cm, grub. ścianek 0,9-1,8 cm 
(ryc. 28d). 

Cer am i ka ca ł 1k o w d cie obtacza n a. Występuje ona w po­ 
staci ni~wie'lik:ioh ułamków partii środkowych, wykonanych z gliny schu­ 
dzonej domieszką drobnoziarnistą, a wypalonych na kolor brunatny i sza­ 
ry. Są one zdobione dookolnymi żło,~am,i, niekiedy dosyć głębokimi. Zna­ 
leziono także 2 fragmerrty den, z których jedno jest wlk 1lęsłe, a drugie po­ 
siada iproste wgłębienie. Wymiary: grubość ścianek ułamków partii środ­ 
kowych 0,6-0,7 cm, grub. den 0,4-0,7 cm, średn. den 9, 10 cm (ryc. 29c). 

Wszystkie powyżej opisane formy ceramiiki współwystępowały w wy­ 
pełnisku wału we wszystkich warstwach konstrukcji. Nawet w najniż­ 
szym pozaomie :nie stwierdzono jednolitego, starszego materiału. Z ma­ 
łymi wyjątkami w wątkach ornamentacyjnych, nawiązują one do poszczę­ 
gólnych grup ceramiki wyróżnionych w materiale z warstwy Ila. Można 

81 Por. s. 243 i przyp. 48-51. 
82 Por. s. 245 i przyp. 52-55. 
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~ analizować, a przy datowani u posłużyć się tymi samymi 

t y g 1 i ,n i a n e występują tu w postaci 2 przęślików 
, a:ęozinie lepionych, ootaczanych. Jeden zachował się w ca- 

1/3 części. Są one wykonane dość star anrrie z.. gliny schu­ 
<ą piasku i wypalone na kolor szary. Na powierzchni ich 
iokolne, nieregularne bruzdy. Wymiary: średn. załomu 
rtw. 1,1 cm, wys. 2,2 cm (ryc. 30e). 

" 

C 

lOW. świecie. Zabytki z-wału - z warstw IIb: a - szydło kościane, 
lany, c - fragment naczynia, d - haczyk żelazny, e - przęślik 
1y. (Skala: a, c - 1:2, b, d, e - 1:1). (Fot. A. Kleina) - 
no.district of świecie. Relics from rampart - fr om layer IIb: 
- glass bead; c - pot sherd; d - iron hook; e - clay spindle 
. (Scale: a, c - 1:2; b, d, e - 1:1). Phot. A. Kleina. 

ty ik o ś ci a n e są reprezentowane ,prwz 1 szydło i frag­ 
llo jest zrobione z rurkowatej kości. Z jednej strony po- 
1wowy, a z drugiej jest ukośnie zaostrzone - na szerszym 
> jest silnie wygładzony. Wymiary: dług. 8 cm (ryc. 30a). 
r rpochocbi z dolnej części dcołca, o długości 5,5 om. 

:-58. 
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Tabl. IV. Topolno, pow. świecie. Przekrój wału 
Table. IV. Topolno, district of świecie. Section through the rarnpart; 
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Pr z e id m i o t y ż e 1 a z n e zachowały się w formie 4 fragmentów 
nieokreślonych przedmiotów, silnie zniszczonych. Na wyróżniende zasłu­ 
guje jedynie ułamek haczyka i blaszki o !kształcie łopatkowym. Wymiary: 
dług. haczyka 5,5 cm (ryc. 30d), dług. blaszki 5,3 cm, szer. najwięk­ 
sza 2,5 cm. 

P ,r ze cl m 'i ot y s ,z k 1 a n e. Należy do nich paciorek o barwie gra­ 
natowej składający się z dwóch owalnych członów. Wymiary: dług. pa­ 
cienka 2,5 cm, średnica jednego członu - 0,8 cm, drugiego - 0,9 am. Pa­ 
ciorek ten jest dotychczas jedyną ozdobą znalezioną w grodzie topoliń­ 
skirn (ryc. 30b). 

Funkcja i chronologia warstwy 

Opisane powyżej poszczególne stosy komtrukcji walu, w świetle ana­ 
lizy· preedstawionyeh maternałów, składały się na jedną całość konstruk­ 
cyjną o jednolitej chronologii. Konstrukcja powyższa oraz jej piaszczysto­ 
gliniaste wypehnisko stanowiły warstwę kulturową Hb. 

Warstwa IIb zawierała ceramikę całkowicie obtaczaną, górą obtaczaną 
i ręcznie lepioną, ponadto kości zwierzęce, ,grudki polepy, węgielki i nie­ 
liczne lkarnienie, Są to ruewąbpliwie zabytki częściowo pochodzące z osady 
otwartej, zrriszczcnej w związku .z budową wału. Ponadto ceramuka z wa­ 
łu nawdąziuje, w świetle analizy, do materiału ceramicznego z warstwy Ila, 
datowanej ina 2 poł. X do .początku XI w. Należy więc przyjąć, że osada 
otwarta była niewiele starsza od osady obronnej. Wzniesienie wału nato­ 
miast mogło mieć miejsce w 2 poł. X w. 

Warstwa Ile 

,.JO 

dle 

yan 
la). 

Z wałem wdąże się również warstwa Ile. Występuje ona w postaci nie­ 
regularnego pasma piaszczystej ziemi o rudym zabarwieniu, zawierające­ 
go próchnicę drzewną, spróchniałe belki i inne nieokreślone części orga­ 
niczne. Zalegała oma wewnątrz grodu na głębokości 50 om, pomiędzy sto­ 
'""m 5 a warstwą Ila, tzn. na styku wału i warstwy osadniczej. Miąższość 
jej wynosiła 50-80 cm (tabl. IL). 

Inwentarz: 

Cerami/ka wczesncśredmlowieczna, w tym 74 ulamld górą obtaczanej 
(92,50/o), 6 ułamków (7,50/o) całkowicie obtaczanej; liczne kości zwierzęce. 

C er am i k a g ó r ą o b ta cz a ,n a. Występują wśród niej 3 ułamki 
niezdobione (4,10/o) ,i 71 ułamków zdobionych (95,90/oi), w tymż fragmenty 
brzegów i 69 ułamków z partii środkowych. 

Ceramika niezdobiona. Ułamki naczyń niezdobionych pochodzą od iorm 
słabo 1profilowanych, cz: 1leik1ko odchylonym brzegiem i pozi01IT10 ściętą kra- 
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Inwentarz: 
Ceramika wcz esnośredniowicczna - 10 ułamków środkowej partii jed­ 

nego maczynia górą obtaczanego (?,); kości zwierzęce; nieliczne łuski rybie. 
Naczynie powyższe zostało wykonane z gliny schudz.onej .domieszką 

średnioziarmdstą ;i wypalone na /kolor brunatnoszary. Wymiary: grubość 
śoiankd 1 cm. · 

Palenisko 3 

Zostało ono odkryte w analogicznych okolicznościach co palenisko 2, 
z tą tylko różnicą, że uchwycono je w całości na zachodnim krańcu dział­ 
ki C wykopu I. Zachowało się podobnie: w postaci 2 warstw kamieni o nie­ 
regularnym układzie, ma gliniastym podłożu. Wymiary: 90 :X 85 cm. 

Inwentarz: 

Ceramika wczesnośredniowieczna, w tym 12 ułamków górą obtaczanej, 
3 ułamki całkowicie obtaczanej; liczne kości zwierzęce, kilka łusek rry­ 
bich. 

Cea:amika .górą obtaczana. Wyróżniono wśród niej Lułamek 
niezdobiony i 4 zdobione. Pozostałe ułamki są zbyt drobne, aby można je 
bliżej określić. 

Ułamek naezdobiony .pochodzi z naczynia słabo profilowanego (?). Wy­ 
konany jest z gliny schudzomej domieszką drobnoziaonistą i wypalony na 
kolor szarobrunatny. Wymiary: grub. ścianki 0,8 cm. Ułamki ceramiki 
zdobionej pochodzą z partii środkowych naczyń. Są one wykonane z gliny 
schudzonej domieszką drobnoziarnistą i wypalone na kolor szary i sza­ 
robrunatny. Zdobi je ornament grzebykowy wątkiem linii falistych 
w różnych kompozycjach. 

Ceramika c a łfk o w i c i e obtaczana. Występuje tutaj w po­ 
staci małych ułamków środkowych partii naczyń, wykonanych z gliny 
schudzonej domieszką drobnoeiarnistą i wypalonych na kolor szary. Wy­ 
miary: grub. ścianek 1 cm. 

Ceramika wyżej opisana, pochodząca z warstwy IV oraz z paleniska 
2 i 3, jest mało charakterystyczna, ale ogólnie mawiązuje do wy.stępującej 
w osadzde i wale86. Zatem również i chronologicznie nie ipowiinna od niej 
zbytnio odbiegać. 

Funkcja i chronologia warstwy 
Warunki zaleganda warstwy IV (pod wewnętrznym 'licem wału i pod 

jego rozsypislciem, ,tj. pod warstwą Ilb i IIc - w bezpośrednim sąsiedzt- 

I 

J 
l 

as Por. s. 241-249, 269-273, 275-276. 
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WNIOSKI KONCOWE 

W zakończeniu niniejszego opracowania należy zastanowić się, c,zy prze­ 
prowadzone badania na grodzisku w Topolnie przyniosły dostatecznie wy­ 
czerpujące dane odnośnie zagadnień wymienionych we wstępie, dotyczą­ 
ce obwarowamia, zasiedlenia grodu i jego chronologii. Analizując mate­ 
riały uzyskane w czasie dotychczasowych badań stwierdzamy, że są 0111.e 
rriepełne, w zwdązku z tym niektóre wnioski nie wykraczają poza ramy 
hipotezy. 

Otóż wyniki powyższej analizy materiałów upowaźniają nas do wy­ 
różnienia 2 faz osadnictwa na omawianym obiekcie. 

Pierwsza faza osadnictwa miała miejsce w okresie o-cl IX do 2 poł. X w. 
Istniała tu wówczas osada otwarta, której prawdopodobnie można przy­ 
pisać częściowo drrwentarz warstwy ILb i III, warstwę IV i przynależne 
do niej, zniszczone [Pale.niska 2 i 3, a nadto jamy 3, 5, 6. Zabytści ruchome 
pochodzące z tej osady, to jedynie ceramika i materiał kostny. Nie wiado­ 
mo bowiem, czy paciorek, szydło, 2 przęślnki, igła oraz 4 fragmenty przed­ 
miotów metałowych znalezione w wale, nie pochodzą już ,z 2 fazy osad­ 
nioznej, z okresu budowy wału. Odnośnie ceramiki, stwierdza się współ­ 
występowanie górą obtaczanej (94,30/o) z cabkowicie obtaczaną, która sta­ 
nowi zdecydowaną mniejszość (5,70/o). Ze względu na zbyt jednostronny 
i ubogi 'inwentarz zabytkowy odkryty w osadzie, brudno naświetlić jej cha­ 
rakter społeceno-goepodarczy. Należy przypuszczać, że była to osada ubo­ 
ga, a jej podstawy gospodarcze stanowiło łowiectwo, hodowla zwierząt 
i rybołówstwo. Jeżeli uznamy jamy 3, 5 i 6 za pozostałości wybierania 
giliiny, wówczas prawdopodobne będzie założenie, że znajdowana ceramika 
jest wyrobem lokalnym, z rodzimego surowca. 

Druga faza osadnictwa przypada na 2 poł. X - do początku XI w. 
i wdąze się z istnieniem osady obronnej na omawianym wzgórzu. Wał 
wzniesiono prawdopodobnie tylko od strony wyżynnej, tj. od północy. Zo­ 
stał on zbudowany w konstrukcji drewniano-eierrmej e; zastosowaniem 
systemu rusztowego oraz jednostronnej i dwustronnej podkładki. Składał 
się z 5 stosów ikonstru'kicj,i, biegnących wzdłuż lunii z północnego-zachod u 
na południowy-wschód. Natomiast odnośnie obwarowania grodu od po­ 
łudnia, wschodu i zachodu, tj. od strony niziny, urn której wzgórze opada 
stromo w dół, na razie trudno się wypowiedzieć, dotąd bowiem 1111ie prze­ 
prowadzono w ty:m kierunku badań. Podobnie, w dalszym ciągu nie wy­ 
jaśniony jest charakter umocnień poza obrębem grodu, od strony północ­ 
nej, poJ1Jiew,aż ipróbne wykopy na tzw. ,,rpap:rzeczny;m wale" !llie przynio­ 
sły jedno,znaiczm.ych wyników. 

Z 2 fazą O'sadnictwa można ,zapewne łączyć warstwę Ila, częściowo Ilb 
i III, warstwę Ile, jamy 1, 2, 4, 7 oraz paile:n:isko 1. Osadinicitwo w grodzie 
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wykazuje tendencje sloupiania się w części północno-wschodniej, bezpo­ 
średnio przy wale. Obiekty mieszkalne miały prawdopodobrae charakter 
półeiemiamek. Spośród dotychczas odkrytych, 21a domostwa tego typu moż­ 
na uenać jamy 1 i 2. 

Materiał zabytkowy wiążący się z osadą obronną ,przedstawia się skirom­ 
nie. Stanowi go głównie ceramika, w lktórej wyróżniono ręcznie lepioną 
(1,1°/o,), górą obtaczaną (90,3<>/o) ,i całkowicie obtaczaną (8,6°/~). Wszystkie 
3 grupy współwystępowały nawet w najniższych warstwach, z tym, że 
przewagę stanowiła nadal ceramika górą obtaczana. Ponadto odkryto 
w grodeie 2 przęśluki, 2 szydła kościane, 2 igły, 2 noże żelazne li 1 nieokre­ 
ślony przedmiot żelazny. Powyższe zabytki stałe i ruchome sugerują, że 
gród rrależał d:o lkategorrii ubogich i drugorzędnych, Nie wydaje się aby 
był siedzjbą władcy, ozy też odgrywał wdększą rolę w handlu wielkopol­ 
sko-pomorsłoim z tytułu położenia na szlaku wiślanym. Podstawy gospo­ 
darcze stanowiło zapewne łowiectwo i hodowla zwierząt oraz rybołów­ 
stwo. Upadek g:roidu mógł nastąpić w końcu X w. lub na przełomie 
X/XI w. 

PROBA INTERPRETACJI ROLI I UPADKU GRODU W TOPOLNIE 
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Przy rozpatrywandu powyższych zagadnień należy zwrócić uwagę na 
materiały archeologiczne, usytuowanie obiektu, jak również na źródła hi­ 
storyczne dotyczące bądź to całego Pomorza, bądź też sąsiadujących z To­ 
polnem punktów osadniczych, 

W świetle materiałów aroheologicznych gród w Topólnie został zało­ 
żony ,w drugiej połowie X w., na miejscu mieco starszej osady otwartej. 
Nasuwa się wobec tego pytanie - jakie wyderzenia społeczno-pofityczne 
X w. doprowadeiły do umocnienia punktu osadniczego, położonego na po­ 
łudniowej peryferii Pomorza Gdańskiego, która prawdopodobnie stano­ 
wiła pogranicze plemienne pomorsko-wiebkopolskie'". 

Wiadomo, że druga połowa X w. to okres okrzepnięcia państwa pol­ 
skiego, które już w końcu tegoż stulecia drogą podbojów poszerza swoje 
teiryfor,i U/lTI. 

W tym samym cz,asie, na niewielkim 15 km odcinlku Wy1Soczyzny Nad­ 
wiślańskiej .założono nowy gród. Był on trzecim z ko·lei grodem, obok 
Świeci-a i GTucma, na ,południe o,d ujścia Wdy. W.a;rto tu zwiróoić uwagę 
na br,ak grodów ·na północ od W dy, jak rów,nież :na za,chordnria:n krańcu zie­ 
mi świeck~ej, podczais gdy skU1piały się one na lini,i ,poludru.o,wo-wschod­ 
niej, wzdłuż Wisły91. Były to .zapewne grody związa,ne ,z o.chroną sz<la:ku 
w;iśl1ainego. 

no L. Lec ie je w i cz, Z badań nad kształtowaniem się ośrodków ... , s. 134-138. 
•1 W. Łęg a, Kultura Pomorza ... , mapa II i III. 
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Niewyklmczone, że u pod!s1Jaw)'.: tej linii obrony tkwiło niebezpieczeń­ 
stwo .za,g:ra,żające od połudmia i wschodu. Ziemia świecka bowiem jako bez­ 
leśny teren, dogodny dla osadnictwa, :mogła stanowić przedmiot zaintere­ 
sowań sąsiedrrich .plemion. Od wschodu, przez Wisłę graniczyła z ziemią 
chełmińską, a od 1poł,UJdinia z Kujawami ~raz z terenem ipóźmiejszej kasz­ 
telamii Wyszogrodzkiej'". Obszau- ten, nad dolną Brdą, wyipehniała w więk­ 
szości puszcza, Bezleśne połacie znajdowały się tylko w centrum puszczy 
i u ujścia Brdy do Wisły93. Na terytorium tyrn do X w. Istniał ty:1/ko jeden 
gród - w Zamczysku, który z mewiadcmych przyczyn upadł w X w.9~ 

Powyższy brak ośrodków grodowych, poza Zamczyskiem, może sugero­ 
wać, że jeszcze w X w. nie doszło tutaj do wewnętrznej konsolidacji, 
a stosunki społeczoo-polityczne nie wymagały systemu grodowego na 
szerszą skalę. Wprawdzie źródła archeologiczne, szczególnie znaleziska 
przedmiotów związanych z konną jazdą, wskazują na dość wysoki ,poziom 
rozwoju sił wyitwórczych, a tym samym na .niepoślednią rolę grodu 
w Zamczysku95. Położenie grodu w orientacji południowej świadczy Ż ko­ 
lei ,0 skoncentrowaniu uwagi na strefie połudoiowej, Chociaż ,pr,zynależ­ 
ność etniczna Zamczyska nie została jeszcze w zasadzie ustalona, to w ta­ 
kiej sytuacji gospodarczo-pol.itycznej nie należy się spodeiewać aib~ in­ 
wazja na Pomorze mogła mieć miejsce z ziem położonych mad dolną 
Brdą. Nasuwa się 1py,tanie, czy inie należałoby potraktować faktu umocnię­ 
nia Topolma jaJko świadectwa mobilizacji wewnętrznej Pomorza i or gani­ 
zacji frontu przeciwko rosnącej potędze Polan. 

A zatem gród w Topolnie powstałby w związku z zabezpieczeniem gra­ 
nicy plemiennej. Jak wskazują materiały archeologiczne, prymitywna za­ 
budowa i ubogi inwentarz, omawiamy gród odgrywał raczej drugorzędną 
rolę w zespole trzech grodów: Świecia, Gruczna, Topolna. Przy dzisiej­ 
szym stanie badań archeologicznych na tym terenie trudno wyczenpująco 
naświetlić .powyższe zagadcrierria. Obecnie ,gród topoliński przedstawia się 
jako umocnienie - strażnica ,przyigranic2ma, strzegąca zarazem handlowe­ 
go szlaikiu wiślanego, łączącego Pomorze z Wierkopolską. Więcej światła 
na To,po'lno mogą rzucić ,badania w Grucznie i Swieciu. 

Irnteresująca jest również 1przy,czyna upa:dlku g,rodu w Topolinie. W świe­ 
tle dotychczas.owych materiałów archeologicznych f.akit ten miałby miej­ 
sce na pr,zełomie X/XI w. Za kirótka1:Jrwałym f.unkcjonowa1rriem grodu 
przerrnawti.a z,arów.no ceramika, jalk i miąższość w:air.stwy kulturowej, a talk­ 
że forma obiektów miesz.1kalnyich. Odnoś.nie ceramiki wymow1ny tu jest 
niewie'Lki procent ułamków naczyń całlkowioie obtaczany,ch oraz ich mało 
rozwinięte formy, czego nie obserwowalibyśmy w wypadku dłuższej kon- 

9l K. ś 1 as k. i, Podziały terytoriaLne ... , mapa II część. 
93 Ta m ż e, L c. 
D4 L. Lec ie je w i cz, Z badań nad kształtowaniem się ośrodków ... , s. 164-167. 
95 T a m ż e, s. 164. 
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tynuacji osadnictwa, ,poprzez w. Xl do XII w. Podobnie rmązszosc war­ 
stwy byłaby wówczas większa, a zawartość bardziej zróżnicowana. Obiek­ 
ty zaś mieszkalne, swoją prymitywną formą, nawiązują do charakteru 
osa.d sprzed XI w. Ponadto, ,pozostałe zabytloi ruchome świadczą o słabym 
jeszcze rozwoju sił wytwórczych, co w XI w. nie powinno się przejawiać 
na obiekcie położonym, bądź co bądź, na głównym szlaku handlowym. 

Inny, dość ważny fakt, to ten, że w materiale zabytkowym nie widzimy 
śladów większego pożaru, nie ma też mildtariów, które mogłyby sugero­ 
wać zbrojne zniszczenie grodu, prawdcpodobnie więc został an opuszczony. 

Nasuwają się tu dwie koncepcje odnośnie historii upadku giro-cl-u w To­ 
polnie, które w toku dalszych badań archeologicznych mogą się zdezaktu­ 
alizować. Po pierwsze: likwidacja jego mogła nastąpić w związku z wcie­ 
leniem Pomorza do Polski w X w. (odbiło się to dosyć poważnie na we­ 
wnętrzmych stosunkach .polrtyczno-społecznych Pomorza, np. w reorgani­ 
zacji systemu grodowego); w konsekwencji niektóre grody upadły, a in­ 
ne znów zmieniły swój charakter i zyskały na znaczeniu. Drugą okoliczno­ 
ścią, która mogła mieć wpływ na upadek omawianego grodu, była przy­ 
puszczalnie ekspansja Pomorza na południe w XI w. Wiązany jest z nią 
również fakt występowania osadnictwa kujawskiego w głębi ziemi świec­ 
kiej?", Prawdopodobnie przyłączono wówczas do Pomorza tereny nad 
dolną Brdą. Stąd też zapewne w XII i XIII w. księstwo wschodnio­ 
pomorskie obejmowało nad Wisłą tereny etnicznie kujawskie, a nie tylko 
kaszubskie97. Nie jest więc wykluczone, że ze względu na przesunięcie 
się granicy pomorskiej na południe, gród w Topólnie stracił znaczenie, 
zwłaszcza, że na przyłączonym terenie założono przed 1090 r. gród 
w Wyszogrodzie98. 

SUMMARY 

.-1 
\ 

The described stronghold lies in the precinct of Topolno, a village situated about 
20 km south of świecie, Voivodeship of Bydgoszcz and southwards from the road 
świecie - Gruczno - Bydgoszcz, on an eminence of the high Vistula Terrace, 
called „Plate''. The hill is approximately 100 m high and extends over about 31 ares. 

The fortified settlement of Topolno was mentioned in the literature since the 
beginning of the 20th century, but excavations were ,suspended on the site until re­ 
cently, when in 1960 they were started anew by the Ar chaeological Museum of 
Gdańsk and continued in the course of tłrree campaigns until 1962. 

The pur,pose of the digging was to establish the chronological datum of the station, 
its fortification system, its inrier aspect and its function. 

•6 K. ś 1 a s k i, Granica ... , s. l 06. 
n Tamże, s. 108. 
98 L. Ra uhu t, J. Ra uhu to w a, Cz. Potem ski, Sprawozdanie z badań 

wykopaliskowych w Fordonie pow. Bydgoszcz na grodzisku Wyszogród w roku 1958, 
,;Wiadomości Archeologiczne", t. X.XVI, 1959-1960, s. 162. 
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In order to elucidate as exactly as possible these problerns, five trenches were 
practised, mainly in the north-eastern part of the hill where it was slightly ratsing. 

Excavators succeeded to lay bare a rampart (in trench I and II) and several culture 
bearing layers inside the stronghold (in trench III and IV; - Fig. 3, Table I. 

Six settlement layers could be singled out, narnely: I - humus layer, that is 
a contemporaneous layer mixed with Early Medieval remains; Ila - a layer of 
black and dark brown sandy earth, 40-100 cm thick, deposited upon a clay sub­ 
stratum, into which hearth Nr. 1 and pits Nr. 1, 2, 4 and 7 were embedded (Fig. 3, 
5, 16, 19); IIb - sand and clay dump mixed up with survivals of tirnber logs from 
the rampart (Table II-IV and Fig. 22-25); Ile - a layer of reddish brown, sandy 
earth, containing rotten timber and beam rests (Fig. 11), extending over a large area 
where the settlement and crumbled parts of the rampart were meeting; III - a la­ 
yer of clay mixed with plant rernains having left numerous impressions visible in 
the lower part of the rampart among beam remains (Table IV); IV - a layer of 
black and brown earth, 5 cm thick, partly deposited under rampart and layer Ile 
(section C of trench I), containing hearths 2 and 3 and pits 3, 5, 6, dug into the clayey 
substratum. 

Excavated pot shcrds yield the only dating key points and help to single out two 
setUement stages: 
- a first phase which extends chronologically over a period between the 9th and 

the second half of the 10th century. At that time the settlement was but an open 
village, to which we can probably ascribe relics found in layer Ilb and III as well 
as in layer IV together with the destroyed fireplaces 2 and 3 and the three pits 
3, 5, 6 (Fig. 3). The archaeological recor d was a rather scarce one, limited only to 
pottery sherds and bone relics, The .potter's wheel proved to have been commonly 
in use, as attested by pots either turned in the ir upper part (94,30/o) or turned on 
their whole surface (5,70/o). Pits 3, 5, 6, are supposed to be pits for the clay extraction 
and supply thus much evidence as to a local manufacture of the earthenware. In 
the first phase the ar chaeological record was, as already mentioned, a very modest 
one, without specially diversified specimens of the movable inventory; this shows 
us how poor the village must have been, its inhabitants living mainly on hunting, 
cattle r aising and f'ishing. 
- a second phase dating from the second half of the 10th century to the turn 

of the 10/11 th; it is closely linked with the fortified stronghold on the hill. The ram­ 
part seems to have been erected only on the highland side, that is in the northern 
part of the hill. It was construoted acoording to the then most common method, the 
so called grtll-system, consisting of alternating earth layers and timber logs, with 
one-side and double-sicie templets. They formed five constructive piles, running 
along the north-west - south-east line (Fig. 25 - test-reconstruction of the ram­ 
part). Lts biggest height, still preserved, is 2,30 m, gcing down to a base 10,55 m 
large. In generał, however, the whole timber construction was in a very bad state, 
so that excavators laid bare only traces of wooden beams. They also did not succeed 
to give a more reliable answer as to the question of the purpose for which the re­ 
maining sector of the fortification was built. 

Very close oonnections appeared to exist between the second phase of settlement 
and layer Ila, partly IIb and II, layer Ile, pits 1, 2, 3, 7 and hearth Nr. 1. When 
digging inside the stronghold it was noticed that the then inhabitants constructed 
their huts close to the rampart. Dwelling commodities were found there, probably 
pit-dwellings partly sunk into the soil (listed in our inventory as pits Nr. 1 and Nr. 2). 

Inside the settlement too, the archaeological record was scanty and modest. It 
wa-s mainly composed of pottery sherds, some of which totally hand made (1,10/o), 
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