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KONTAKTY WYMIENNE LUDNOSCI
GRUPY KASZUBSKIEJ I GRUPY CHEELMINSKIEJ KULTURY
LUZYCKIEJ W SWIETLE ZNALEZISK GROMADNYCH

Wstep

Zagadnienie kontaktéw handlowych ludnosci zamieszkujgcej obszar
Pomorza Wschodniego i ziemi chelminskiej na przelomie epoki brazu
i epoki zelaza nie bylo dotad podejmowane w ramach osobnego studium.
Praca niniejsza stawia sobie za cel prze$ledzenie na podstawie skarbow
zaliczanych do wspomnianych grup wymiany z innymi ziemiami polski-
mi oraz innymi krajami. W koniecznych wypadkach w pracy wykorzy-
stano tez — poza skarbami — znaleziska wchodzace w sklad inwentarzy
grobowych, co pozwolito pelniej przedstawié¢ podjety temat.

Nalezy tez wyjasnié, ze zgodnie z tytulem niniejszej pracy uwzgle-
dniono w miej materialy nalezgce do grupy kaszubskiej od III okresu
epoki bragzu do okresu Hallstatt C wigcznie oraz grupy chelminskiej kul-
tury luzyckiej trwajacej az do $rodkowego okresu latenskiego.

W dotychczasowej literaturze przedmiotu omawiane w niniejsze]j
pracy kontakty stosunkowo majpeiniej uwzglednione zostaly w pracach
E. Sprockhoffa wydanych w latach 19311, 19372 i 19563 oraz w pra-
cach J. Kostrzewskiego z lat 1954 ¢, 19585 i 1966 6. Szereg interesujg-
cych spostrzezen odnosnie do naplywu wyrobow brazowych pochodzenia

1E. Sprockhotff, Jungbronzezeitliche Formenkreise an der unteren Oder
und Weichsel, ,Bliatter f. deutsche Vorgeschichte”, H. 8, 1931, s. 4—32.
2 E. Sprokhoff, Jungbronzezeitliche Hortfunde Norddeutschlands (Perio-
de IV), Mainz 1937.
3 E. Sprockhoff, Jungbronzezeitliche Hortfunde der Siidzone des Nordis
chen Kreises (Periode V), Mainz 1956.

47, Kostrzewski, Wytwdérczo§é metalurgiczna w Polsce od mneolity do
wezesnego okresu Zelaznego, ,Przeglad Archeologiczny”, t. 9, 1950—1953, s. 177—213.
5J. Kostrzewski, Kultura tuzyckea na Pomorzu, Poznan 1958. -

6J. Kostrzewski, Pradzieje Pomorza, Wroctaw 1966.
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wschodniopomorskiego do Wielkopolski zawiera praca W. Szafranskiego
traktujgca o skarbach brazowych kultury tuzyckiej IV—V okresu epoki
brazu w Wielkopolsce 7. O kontaktach handlowych plemion osiadlych
na ziemi chetminskiej traktuje tez praca J. Chudziakowej8, a o wymia-
nie plemion baltyjskich z innymi obszarami mowa jest w pracy J. Oku-
licza ®.

Podstawowym kryterium stosowanym przy opracowaniu niniejszego
tematu stanowi analiza typologiczna poszczegélnych rodzajow broni, na-
rzedzi i ozddéb oraz innych artykulow wymiany, wsparta metodg karto-
graficzng i statystyczng. Natomiast wcigz jeszcze daje sie odczuwaé do-
tkliwy brak nowoczesnych analiz chemicznych wyrobéw metalowych,
w tym wypadku brazowych, pochodzacych z interesujgcych mas obsza-
row. Dawne proby O. Helma nakre$lenia skladu chemicznego pomor-
skich wyrobéw brazowych nie spelniajg juz wymogow dzisiejszej nau-
ki, Nie zostaly tez jeszcze opublikowane wyniki badan struktury
chemicznej wyrobow brazowych podjetych przez Centralne Laboratorium
Instytutu Historii Kultury Materialnej PAN pod kierunkiem prof. dr.
T. Dziekonkiego. Dlatego tez nalezy sie zastrzec, ze praca niniejsza,
oparta wylgeznie na kryteriach archeologicznych, bedzie musiata ulec
korekcie w miare postepu badan fizyko-chemicznych. Inng sprawg, wy-
magajacg pilnego opracowania, jest konieczno$¢ podjecia prob lokali-
zacji lokalnych warsztatow produkeji odlewniczej ludnosci kultury tu-
syckiej osiadtej ma Pomorzu i ziemi chelminskiej. Dotychczasowe
opracowania J. Kostrzewskiego ! i L.J. Luki 12 dowodzg, ze bez systema-
tycznie zbadanych osad ludno$ci kultury luzyckiej nie bedzie mozna
uzyska¢ oczekiwanych rezultatow odnos$nie do okreslenia poziomu wy-
tworczosei metalurgicznej na przelomie epoki bragzu i zelaza. Wreszcie

7W. Szafranski, Skarby brgzowe z epoki wspélnoty pierwotnej (IV i V
okres epoki brqzu) w Wielkopolsce, Warszawa—Wroctaw 1955.

8J. Chudziakowa, Kultura tuzycka ma terenie miedzyrzecza Wisty, Drwe-
cy i Osy, Warszawa—Poznan 1974, s. 96—97.

9 J. Okulicz, Pradzieje ziem pruskich od pdinego paleolitv, do VII w. n. e,
Wroclaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1973, s. 170 i n,, 193 i n,, 199 i n.

10 0. Helm, Chemische Bestandtheile westpreussischer prdhistorischer Bron-
zen, ,Zeitschrift f. Ethnologie”, Verhandlungen 1894, s. 270—271; tenze, Chemi-
sche Untersuchungen westpreussischer vorgeschichtlicher Bronzen und Kupferlegi-
rungen, insbesondere die Antimongehaltes derselben, ,Zeitschrift f. Ethnologie”, 1895,
s. 1—17. Analizy chemiczne wyrobéw brazowych znajdowanych na obszarze baltyj-
skim wykonat A. Bezzenberger, Analysen vorgeschichtlicher Bronzen Ost-
preussens, Krolewiec 1904.

11 Odnos$nie do prac J. Kostrzewskiego por. przypisy 4—©6.

127, J. hbuka podjal prébe lokalizacji warsztatdbw odlewniczych Iudnoéci
kultury wschodniopomorskiej w pracy pt. Trzy halsztackie naszyjniki z Pomorza
Gdanskiego i kwestia lokalizacji warsztatéw odlewniczych kultury wschodniopo-
morskiej u wujécia Wisty, [w:] Studia Archaeologica Pomeranica, pod red. F.J.
Lachowicza, Koszalin 1974, s. 93—105.
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z zagadnieniem wymiany handlowej pozostaje w $cistym zwigzku pro-
wadzenie dalszych prac nad okresleniem kierunkéw rozwoju osadmictwa,
gospodarki, dalej stopnia eksploatacji bogactw naturalnych (bursztynu,
soli i margla lgkowego). Pierwsze prace w tym kierunku zostaly pod-
jete dopiero w ostatnich latach. Mamy tu ma mysli artykut L.J. Ruki
poSwiecony analizie ksztaltowania sie osadnictwa ma przelomie epoki
brazu i zelaza u ujScia Wisly 13, uwagi J. Chudziakowej dotyczgce gos-
podarki kultury tuzyckiej na terenie miedzyrzecza Wisty, Drwecy i Osy 4
oraz prace Z. Bukowskiego o roli eksploatacji soli15. Ponadto odkrycia
dokonane w 1974 r. na terenie Pruszcza Gdanskiego (stan. 18) wykazalty
uprawianie wapiennictwa u progu epoki zelazal®, Z uwagi na to, ze
Pomorze Wschodnie na przetomie epoki brazu i zelaza utrzymywato sto-
sunkowo zywe kontakty z krajami skandynawskimi, Baltami i poéino-
cnymi Niemecami, nasuwa sie pilna potrzeba okres$lenia roli Baltyku w
tych kontaktach '”. Nalezaloby tez na nowo ustali¢ role Wisly w wy-
mianie Pomorza Wschodniego z resztg ziem polskich 18 oraz podjgé proby
okreslenia stopuia wykorzystywania w wymianie drég lgdowych.

I. Kontakty wewnegtrzne z innymi obszarami ziem polskich

Zapoczatkowane jeszcze w neolicie zwigzki miedzy Pomorzem Wscho-
dnim i ziemig chelminskg a resztg ziem polskich, co odnosi sie zwtaszeza
do kontaktéow utrzymywanych przez ludno$é kultury amfor kulistych
i kultury ceramiki sznurowej, a w wypadku ziemi chelminskiej — po-
nadto kultury ceramiki wstegowej, nabraly szczegélnego znaczenia na
przetomie epoki brazu i zelaza. Uwaga ta odnosi sie przede wszystkim
do stosunkéw kulturowych z Kujawami, Wielkopolsks, Slgskiem i po-
zostalym obszarem Pomorza (Srodkowego i Zachodniego).

B L. J. Luka, Ksztattowanie sie osadnictwa na Pomorzu Wschodnim na
przetomie epoki brgzu i Zelaza, ,,Pomorania Antiqua”, t. 11, 1983.

14 Por. J. Chudziakowa, Kultura luzycka.., s. 91 i n.

57, Bukowski, O moiliwo$ci wykorzystywania solanek w okresie halsz-
tackim mna terenie Wielkopolski i Kujaw, ,Archeologia Polski”, t. 8, 1963, z. 2,
S. 246—276.

16 Fragment osady halsztackiej z piecem do wypalania wapna — w 1974 r.
Muzeum Archeologiczne w Gdansku. Por. komunikat B. Wigcek zamieszczony w
Informatorze Archeologicznym. Badania 1974, Warszawa 1975, s. 95 i n.

17 Na role Baltyku w starozytno$ci i we weczesnym $redniowieczu zwracato
uwage juz wielu autoréw. Ostatnio temat ten opracowat J. Szwed w ksigzce pt.
Rola Battyku w dziejach Pomorza Wschodniego w staroZytno$ci, Gdansk 1978,
»Zeszyty Popularnonaukowe Muzeum Archeologicznego w Gdansku”, z. 3.

18 Nalezaloby na nowo opracowaé¢ temat podjety swego czasu przez J. Ko-
strzewskiego. Por. tegoz autora: Rola Wisly w czasach przedhistorycznych,
»Przeglad Archeologiczny”, t. 5, 1933—1936, s. 62—69.
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Jesli chodzi o K u j a wy, to istnienie wymiany potwierdza obe-
cno$¢ na cmentarzysku z IV okresu epoki brgzu w Kaszczorku, woj.
torunskie, szpili z dwiema tarczkami spiralnymi (tab. I,1), stanowigcej
wyréb kujawski 19, oraz obecno$¢ na tym samym cmentarzysku branso-
lety analogicznego pochodzenia, wykonanej z plaskiej tasmy brazowe]
liczgcej pottora zwoju (tabl. I1,2), pochodzacej z przetomu IV i V okresu
epoki brazu 2. Wreszcie pochodzenia kujawskiego sg nagolenniki typu
stanominskiego odkryte w skarbie z Samina, woj. torunskie (tabl. I,3) 21
Natomiast ‘do wyroboéw pomorskich docierajgcych na Kujawy nalezy

1

6

Tabl. I. Kaszczorek, woj. torunskie: 1 — szpila brgzowa z 2 tarczkami, 2 —
brgzowa bransoleta tasmowa, wg J. Chudziakowej; Kruszwica, woj. bydgoskie: 4 —
wisiorek azurowy z brgzu, wg La Baume’a; Samin, woj. torunskie: 3 — nagolen-
nik brgzowy wg J. Chudziakowej; Stupy, woj. wloctawskie: 6 — nagolennik bra-
zowy, wg W. Szafranskiego; Zielony Gaj, raj. Primorsk (Sambia), 5 — wisiorek
azurowy z brazu, wg W. Gaertego

Plate I. Kaszczorek, Torun voivodship: 1 — bronze pin with 2 disks, 2 — bronze
ribbon bracelet, after J. Chudziakowa; Kruszwica, Bydgoszcz voivodship: 4 —
bronze open-work pendant, after La Baume; Samin, Torun voivodship: 3 — bronze
greave, after J. Chudziakowa; Stupy, Wloclawek voivodship: 6 — bronze greave,
after W. Szafranski; Zielony Gaj, Primorsk region (Sambia); 5 — bronze open-
-work pendant, after W. Gaerte

19 J, Chudziakowa, Kultura tuzycka..., tabl. XXII, rye. 1.

20 Jw., tabl. XXII, ryc. 5.

21 Jw., tabl. XXXII, ryc. 6. Nagolenniki tego typu wchodzity tez w sklad skar-
bu odkrytego w miejscowosci Bloto, woj. torunskie — A. Liissauer, Alterthiimer
d. Bronzezeit in der Provinz Westpreussen und den angrenzenden Gebieten,
Gdansk 1891, tabl. IX, ryc. 12—13.
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zaliczy¢ azurowy, c'lany w formie niszczejgcej, wisiorek kolisty odkryty
na grodzisku w Kruszwicy, woj. bydgoskie (tabl. I,4). Pochodzenia po-
morskiego jest tez zapewne zblizony don forma wisiorek odkryty w
skarbie sambijskim w miejscowosci Zielony Gaj, raj. Primorsk (tabl
,5)*. Z Pomorza Wschodniego mogly dotrze¢ na cbszar Kujaw wcze-
snohalsztackie (okres Hallstatt C) nagolenniki, puste wewngtrz, nie zdo-
bione, ze stykajagcymi sie koncami, ze szparg po stronie wewmetrznej
(tabl. 1,6), wchodzace w liczbie 4 egzemplarzy w skiad skarbu ze Stupow,
woj. wloclawskie 23. Doda¢ mnalezy, ze zdobione formy analogicznych
nagolennikéw, wzmocnionych na koncach poprzecznymi zeberkami, sta-
nowigcych produkt pomorski, wchodzily w sktad skarbu z Papowa Bis-
kupiego, w woj. torunskim, w liczbie 4 egzemplarzy (ryc. 1)24, a jeden
nagolennik tego rodzaju pochodzi z ziemi chelminskiej — miejscowosé
nieznana 2%, Omawiane czdoby stanowig powszechny na Pomorzu pro-
dukt lokalnych warsztatow brazowniczych; u uj$cia Wisty znane sg

Ryec. 1. Papowo, woj. torunskie. Nagolennik brgzowy. Wg J. Chudziakowe]

Fig. 1. Papowo, Torun voivodship. Bronze greave. After J. Chudziakowa

22 Odno$nie do wisiorka z Kruszwicy por. J. Kostrzewski, Wielkopolska
w pradziejach, Warszawa—Wroclaw 1955, s. 124, ryc. 339; W. Hensel, A. Bro-
niewska, Starodawna Kruszwica, Wroctaw 1961, s. 30 i ryc. 16 na s. 31. O tech~
nice produkcji omawianych wisiorkéw pisala M. Kowianska w pracy pt. Brg-
zowe wisiorki aZurowe typu pomorskiego, ,Przeglad Archeologiczny”, t. 8, 1948,
s. 46 i n. Wisiorek z Zielonego Gaju, raj. Primorsk, publikowal ostatnio J. Okulicz,
Pradzieje ziem pruskich..., s. 208, ryc. 79b.

2 W. Szafranski, Skarby brgzowe..., s. 63 i ryc. 334—337.

24 J Chudziakowa, Kultura tuzycka.., s. 124 i n., tabl. XXIX, ryc. 3, tabl.
XXX, ryc. 1.

?  Mannus”, t. 8, 1927, s. 113,
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z kilkunastu stanowisk 26, Ponadto wystepujg one licznie na calym ob-
szarze Pomorza na poéilnoc od dzialu wodnego biegngcego grzbietem
moreny nadbaltyckiej??’. Datujemy je na okres Hallstatt D i uznajemy
za wyrob ludnosci kultury wschodniopomorskiej. Wspomniane wyze]
znaleziska nagolennikéw na ziemi chelminskiej stanowig dowod wymiany
utrzymywanej przez ludnosc luZ}'fcka, zamieszkujgcy te ziemie z przed-
stawicielami kultury wschodniopomorskiej. Warto przy tym zaznaczy¢;
ze znaczng role w rozprowadzaniu tych ozdéb mna potludnie odegra¢ mu-
siala Wista, nad ktorg znajduje sie wiekszo$¢ stanowisk z obszaru kul-
tury wschodniopomorskiej oraz skarb z Papowa Biskupiego, woj. torun-
skie.

Jesli chodzi o stosunki wymienne z Wielkopolska, to zostaly
one nawigzane przez przedstawicieli kultury tuzyckiej Pomorza Wscho-
dniego i ziemi chelminskiej jeszcze w III okresie epoki brazu i zna-
mionujg sie obustronnym doplywem artykutow wymiany. W zwigzku
z tym, ze w Wielkopolsce, podobnie jak i na Slasku, wezeéniej rozwinela
sie wytworczo$e odlewnicza anizeli na polnocy naszych ziem, importy
pochodzenia wielkopolskiego u ujécia Wisty i na obszarze miedzyrzecza
Wisty, Drwecy i Osy pojawiaja sie dos¢ weczesnie. W III okresie epoki
brazu nalezg do nich plaskie siekierki typu wielkopolskiego z szerokim
ostrzem, znane z Blizna, woj. torunskie (tabl. IL,1)28 i Wejherowa 2.
W najmtlodszym okresie przyjela sie tez na Pomorzu Wschodnim moda
noszenia spiralnych naramiennikéw (Czersk, woj. bydgoskie), wykona-
nych z cienkiej, lekko wypuklej tasmy brazowej, z koncami zwinietymi
spiralnie, zdobionych ornamentem geometrycznym (tabl. II,2). W Wielko-
polsce sg one znane juz w mlodszym (IV) okresie epoki brgzu. Na ziemi
chelminskiej analogiczne okazy ozddéb przetrwaly do okresu halsztackie-
go 3. Jednakze bujny rozwoj metalurgii brgzowniczej ma Pomorzu
Wschodnim widoczny u schylku epoki brgzu spowodowal, ze od tego

% Podajemy wszystkie znane dotgd stanowiska z nagolennikami brazowymi
z obszaru Pomorza Wschodniego: Bolszewo, gm. Wejherowo, Bychowo, gm. Gnie-
wino, Czersk, woj. bydgoskie, Gdansk — okolica, Gniewino, gm. loco, Jasna, woj.
elblagskie, Mieroszyno, gm. Puck, Siemirowice, woj. slupskie, Trabki Wielkie, gm.
loco i Jezioro Zarnowieckie. W jednym tylko wypadku nagolennik pochodzil z gro-
bu (Czersk), a pozostate wchodzily w sklad skarbow, z ktérych najwiekszy (Trabki
Wielkie) liczyl 8 o0zdob tego rodzaju. Ponadto jeden z okazéw zostal odkryty
w Wielkopolsce (Sroda Wielkopolska). Por. D. Durczewski, Skarby halsztackie
2z Wielkopolski, , Przeglad Archeologiczny”, t. 13, 1960, s. 63, gdzie starsza literatura.

27 E. Sprockhoff, Jungbronzezeitliche Formenkreise.., s. 22 ryc. 30 i map-
ka na s. 31.

28 A, Lissauer, Alterthiimer der Bronzezeit..., tabl. IIL. ryc. 7.

29 Amtlicher Bericht liber die Verwaltung der naturgeschichtlichen, vorges-
chichtlichen und volkskundlichen Sammlungen des Westpreussischen Provinzial—-
—Museums fiir das Jahr 19087, Bd. 29, 1909, s. 25, ryc. 9.

30 W sklad skarbu z Czerska, woj. bydgoskie, wchodzily dwa takie naramien-
niki (A. Lissauer, Alterthiimer der Bronzezeit.., tabl, VI, ryc. 9, 10), a okaz
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czasu (od V okresu epoki brazu) szereg ozddb pochodzenia pomorskiego
przedostaje sie z kolei na obszar Wielkopolski. Uwaga ta dotyczy przede

10

Tabl. II. Blizno, woj. torunskie: 1 — siekiera brazowa, wg A. Lissauera; Chwarzno,
gm. Stara Kiszewa, woj. gdanskie: 4 — naszyjnik kolnierzowaty z brazu, wg La
Baume’a; Czersk, woj. bydgoskie: 2 — naramiennik spiralny z brgzu, wg A. Lis-
sauera; Kaliszanki, woj. pilskie: 5 — naszyjnik brazowy, 6 — bransoleta z bra-
zu o powrotnym zwoju, 8 — bransoleta brazowa typu wielkowiejskiego, wg W.
Szafranskiego; Krokowa, gm. loco, woj. gdanskie: 7 — bransoleta z brazu o po-
wrotnym rozwoju, wg J. Kostrzewskiego; Radolin, woj. pilskie: 9 — tarczka z profi-
lowana krawedzia; Stolezyn, woj. poznanskie: 10 — bransoleta brazowa nerkowata,
wg W. Szafranskiego; Uscikowiec, woj. poznanskie: 3 — fragment brazowego na-
szyjnika kolnierzowatego

Plate II. Blizno, Torun voivodship: 1 — bronze axe, after A. Lissauer; Chwarzno,
Stara Kiszewa parish, Gdansk voivodship: 4 — bronze collar-shaped necklace,
after TLa Baume; Czersk, Bydgoszcz voivodship: 2 — spiral brassard in bronze,
after A. Lissauer; Kaliszanki, Pila voivodship: bronze necklace, 6 — bronze
bracelet with reverse coil, 8 — bronze bracelet of the Wielkowiejski type, after
W. Szafranski; Krokowo, loco parish, Gdansk voivodship: 7 — bronze bracelet
with reverse coil after J. Kostrzewski; Radolin, Pita voivodship: 9 — bronze disk
with profiled edge; Stolezyn, Poznan voivodship: 10 — bronze reniform bracelet,
after W. Szafranski; Uscikowiec, Poznan voivodship: 3 — fragment of bronze
collar-shaped necklace

z Ryhienca, odznaczajacy sie bogatszym ornamentem, mie$cil si¢ w skarbie wraz
z szedcioma naszyjnikami graniastymi (J. Chudziakowa, Kultura luzycka..,
s. 125, tabl. XXXII, ryc. 7).
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wszystkim naszyjnikow i bransolet. W duzym skarbie z Uécikoéwcea, woj.
poznanskie, stanowigcym wlasnoéé odlewcy, znaleziony zostal ulamek
skosnego mnaszyjnika kolnierzowatego odmiany nadwislanskiej, zdobio-
nego podiuznymi zeberkami, jakie znane sa ze skarbow odkrytych w
Rytlu, woj. bydgoskie, Czarnéwku, woj. stupskie, czy Chwarznie, gm.
Stara Kiszewa (tabl. 1I,4). Uwaza sie je za lokalne, nadwislanskie wzory
0zd6b nadlabskich (gdzie wystepujg wezesniej) 3L

Innym okazem naszyjnika, ktéry byl wzorowany na formach wscho-
dniopomorskich, jest egzemplarz pochodzgcy ze skarbu w Kaliszankach,
w woj. pilskim, budzgcy zaciekawienie z uwagi ma unikatowe rozwig-
znanie matych uch i szczatkowy ornament tordowania (tabl. I1,5). W. Sza-
franski upatruje w nim import wschodniopomorski, uwazajac, ze wzorem
dla niego moégt byé naszyjnik z kablgkowatymi uszkami (odmiany A),
znany ze skarbu w Mieroszynie, gm. Puck 32, Unikatem na terenie Wiel-
kopolski jest fragmentarycznie zachowana bransoleta o powrotnym zwo-
ju, wykonana z grubego drutu, okragglego w przekroju, zwinieta spiralnie,
ktorej konce splataja sie naokolo siebie. Znaleziona zostala we wspomnia-
nym juz skarbie z Kaliszanek (tabl. II,6) 33. Ozdoby tego rodzaju pow-
staly u ujscia Wisty pod wplywem analogicznych bransolet wykonanych
z cienkiego drutu, ktére produkowano u uj$cia Odry. Najwieksze ich
skupienie przypada miedzy rzeks Stupia a Polwyspem Helskim, dalej
nad rzekg Parsetg, a rozproszone okazy znane sq z dorzecza Wierzycy
(rye. 2). Ze wspomnianych bransolet zwojowych rozwineta sie w V okre-
sie epoki brazu forma nadwislanskich bransolet typu wielkowiejskiego
wykonanych z do§¢ szerokiej tasmy zdobionej podiluznymi zlobkami,
o zwezajacych sie drucikowatych koncach zgietych haczykowato, wyste-
pujacych dos¢ licznie w skarbach i na cmentarzyskach, szczegélnie u na-
sady Potlwyspu Helskiego (tabl. I1I,8). Rowniez i te ozdoby dotarty
poprzez handel do Wielkopolski, o czym moze $wiadezyé obecno$é
7 egzemplarzy typu wielkowiejskiego w skarbie z Kaliszanek 3¢, Wreszcie
do Wielkopolski dotart jeszcze jeden rodzaj bransolet proweniencji po-
morskiej znanych pod nazwag nerkowatych, czego dowodzi ich obecnos¢
w skarbach z V okresu epoki brgzu w Dolsku 3% Kaliszankach 3¢ i Stole-

3 L. J. Luka, Skarb brqzowy z V okresu epoki brqzowej z Udcikéwea, woj.
poznanskie, ,Przeglad Archeologiczny”, t. 9, z. 1, 1950, s. ryc. 4j; W. Szafranski,
Skarby brqzowe..., s. 68 i ryc. 413; E. Sprockhoff, Niedersichsische Depotfunde
der jingeren Bronzezeit, Hildeshein 1932, s. 88; J. Kostrzewski, Kultura tu-
2ycka..., s. 141.

2 W. Szafranski, Skarby brgzowe..., s. 72 i ryc. 57. Naszyjnik z Mieroszyna,
gm. Puck, wchodzgcy w sktad skarbu, opublikowal A, Lissauer, Alterthiimer der
Bronzezeit..., tabl. VI, ryc. 15.

3 Por, W. Szafranski, Skarby brgzowe..., 61 i ryc. 63. 5

3 Jw., ryc. 64—"10.

% Jw., s. 161—162, ryc. 20—21.

3% Jw., ryc. 71,
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zynie (tabl. II,10)%, miejscowosci polozonych w woj. poznanskim
i pilskim. Nalezy przypomnie¢, ze bransolety nerkowate powstaly przy
koncu epoki bragzu u ujScia Wisty pod wplywem importowanych zlotych
bransolet trabkowatych, wyksztalconych majwecze$niej na terenie Bran-
denburgii i Pomorza Zaodrzanskiego, skad poprzez handel przeniesione
zostaly na cale Pomorze, gdzie znane sg w kilkudziesieciu egzemplarzach.
Dwie odosobnione bransolety nerkowate znane sg tez na terenie Sambii
(Zielony Gaj, raj. Primorsk)38. Ostatnim ogniwem rozwojowym tych
ozdob sa bransolety nerkowate z silnie wypuklyg czeécig $rodkows zdo-
biong zeberkami pionowymi i kolami z zaznaczonym $rodkiem. Przy-

Ryc. 2. Mapa rozmieszczenia bransolet brazowych o powrotnym zwoju.
Wg E. Sprockhoffa z uzupelnieniami autora

Fig. 2. Distribution map of bronze bracelets with reverse coils. After E. Sprockhoff,
with supplements by the author

7 Jw., s. 56 i ryc. 374.
3 J. Okulic z, Pradzieje ziem pruskich...,, s. 208, ryc. 79j.




































