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OLGIERD FELCZAK 

NOWE MATERIAŁY Z MŁODSZEJ EPOKI KAMIENIA 
NA TERENIE TCZEWA 

W niniejszym artykule przedstawione będą źródła archeologiczne do­ 
tyczące osadnictwa z okresu neolitu, które pozyskano w ostatnich la­ 
tach na terenie miasta Tczewa. Poszczególne znaleziska odkryto przypad­ 
kowo {stan. 18 i 24) bądź w wyniku badań powierzchniowych i wykopa­ 
liskowych. Materiały zabytkowe ze stanowisk 8, 11, 14 uzyskano dzięki 
badaniom archeologicznym prowadzonym przez mgra M. Haftkę 1. Obec­ 
nie są one przechowywane w Muzeum Archeologicznym w Gdańsku. In­ 
wentarze ze stanowisk 18 i 24 są własnością Muzeum Wisły w Tczewie. 

Poruszając w skrócie stan badań nad neolitem na (Pomorzu Gdańskim 
należy podkreślić stosunkowo dużą liczbę znanych i w pokaźnym· pro­ 
cencie przebadanych osad 'z okresu środkowego meolitu, co jest wynikiem 
realizacji programu badawczego w regionie między Wierzycą a Wisłą 2• 
Dosyć dobra jest sytuacja, jeżeli chodzi o kulturę rzucewską, badaną 
już w okresie międzwojennym 3• Stanowiska tej kultury ograniczają się 
głównie do wybrzeża Zatoki Gdańskiej, natomiast w środkowej i połud­ 
niowej części woj. gdańskiego odczuwa się brak większej ilości danych 
dotyczących przełomu neolitu i epoki brązu. 

Sądzimy, iż przedstawione poniżej wyniki odkryć pozwolą przynaj­ 
mniej częściowo rozszerzyć szczupłą bazę źródłową dotyczącą tego zagad­ 
nienia (stan. 24), a także dostarczyć nowych danych datowanych ogól­ 
nie na młodszą epokę· kamienia. 

Tczew (stanowisko 8) : l! 

Stanowisko znajduje się w odległości 250 m na południe od ul. ,żeg­ 
larskiej, w niewielkiej dolince, którą płynie mały ciek wodny. Na obsza- 

1 M. Haftka, Z dziejów. badań archeologicznych na terenie Tczewa „Kooiew­ 
ski Magazyn Regionalny", t. 3 (w druku). 

2 O. Fe 1 cz a k, Zagadnienie neolityzacji J?omorza Gdańskiego. w aspekcie no­ 
wych odkryć archeologicznych. między Wierzycą a Wisłą, [w:] IX 'sesja P.omorzo­ 
znawcza, Gdańsk, 22-23 IIl 1984. Gdańsk 1984, s. 10-19. , .. 

3 J. Kostrze wski, Die Ausgrabungen von Rzucewo in .. , pommeręl·!e.n und 
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rze kilku ąrów odkryto 4 półwytwory oraz drapacz, do wyrobu których 
użyto krzemienia pomorskiego, czyli tzw. jaskółczego chlebka. Drapacz 
został wykonany na odłupku korowym i ma mocno zakolone drapisko. 
Zalicza się do typowych uniwersalnych narzędzi znajdowanych w inwen­
tarzach kultury pucharów lejkowatych i kultury rzucewskiej na Pomo­

rzu Gdańskim 4. 

Tczew (stanowisko 11) 

Stanowisko jest zlokalizowane w odległości 550 m na północny 
wschód od zabudowań St. Cerenkowskiego i położone na niewielkim wy­
niesieniu. Odkryto tutaj fragment nie wykończonego gracika neolitycz­
nego, wykonanego z krzemienia pomorskiego. Jeden z jego boków oraz 
koniec ostrza są pokryte po stronie zewnętrznej drobnym, półstromym, 
regularnym retuszem. Pozostała powierzchnia grocika pozbawiona jest 
obróbki z zachowanymi gdzieniegdzie śladami po k,orze. 

Tczew (stanowisko 14) 

Podczas prac wykopaliskowych prowadzonych na starym m1esc1e w 
obrębie dawnego klasztoru dominikanów natrafiono na ślad osadnictwa 
pochodzący prawdopodobnie z młodszej epoki kamienia. Na wtórnym· zło­
żu odkryto materiał krzemienny w postaci odłupków łuszczni. 

Tczew (stanowisko 18) 

W 1984 r. uczniowie Szkoły Podstawowej nr 7 w Tczewie przynieśli 
do Muzeum Wisły trzy następujące wytwory datowane na młodszą epo­
kę kamienia: rogowe narzędzie 00 cięcia i rąbania, toporek kamienny i 
wisior lub przęślik kościany. Na podstawie informacji uzyskanej od ucz­
niów ustalono, że miejsce znaleziska należy lokalizować w obrębie pły­
cizny brzegowej Wisły, około 300 m na północ • od kanału portowego 
stoczni w Tczewie, pomiędzy 3 a 4, ostrogą. Kwerenda archiwalna wy­
konana przez mgra M. Haftkę ujawniła fakt, iż prawie w tym samym 
miejscu, oznaczonym jako stan. 18, wydobyto w 1905 r. ,,siekieromłot" 
zrobiony z rogu jelenia 5. 

Pozyskane zabytki: 
1. Narzędzie rogowe służące do przebijania, cięcia, wbijania lub na-

die Rzucewo Kultur, ,,Bulletin de L' Academie Polonaise des Sciences • et des Let­

tres", 1931, s. 98-103. 
4 O. Fe I cz a k, Zagadnienie neolityzacji ... , s. 16; te n że, Wyniki bada1i wyko­

paliskowych na osadzie kultury rzucewskiej w Rewie, gm. Kosakowo, woj. 

Gdańsk, ,,Sprawozdania Archeologiczne", t. 35, s. 60-62. 
5 „Amtlicher Bericht ", Bd. 25, 1905, s. 18. 



NOWE MATERIAŁY ... 

Ryc. 1. Położenie nowych stanowisk neolitycznych na terenie Tczewa 

Fig. 1. Loca-tfon of new neoHthic sites at Tczew 
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wet przekłuwania (ryc. 2). Taką wielofunkcyjność umożliwiała jego spe­

cyficznie ukształtowana część pracująca. Mamy tu na myśli umowne 

ostrze z wkładką kościaną, w ramach której mogły być mocowane ostrza 

krzemienne oraz różnego typu łupki kamienne. Także obuch wykazujący 

ślady zużycia służył zapewne do wbijania i obtłukiwania. Kształt na­

rzędzia determinowany jest naturalną formą rogu. Otwór charaktery­

zujący się nietypową prostokątną formą, zlokalizowany w centralnej 

części rdzenia, zwiększa znacznie skuteczność całego toporka. Przekrój 

rdzenia jest obły. Omawiane narzędzie mogło· być używane zarówno 

do obróbki materiałów twardych, jak i organicznych ... Ze względu na 

fakt występowania toporków rogowych już od schyłku mezolitu· i w 
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Ryc. 2. T,czew, stan. 18. Nar,zęd.z.ie rogowe 

Fig. 2. Tczew, site 18. Hwn tools 
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okresie całego neolitu, niezwykle trudne jest określenie jego przynależ­
ności kulturowej. Niemniej wyspecjalizowany kształt części pracującej 
wydaje się wskazywać na używanie toporka przez ludność kultury pu­
charów lejkowatych lub jedną z populacji schyłkowoneolityczmych. 

2. Toporek kamienny, tzw. roboczy, jest zachowany połowicznie i
charakteryzuje się czworobocznym przekrojem (ryc. 3). Mimo zniszcze­
nia można z dużym prawdopodobieństwem określić, że w ri1,.1cie pozio,.. 
mym posiada on kształt romboidalny. Przy czym największa szerokość 
toporka przebiega w okolicy otworu usytuowanego mniej więcej w cen­
tralnej części narzędzia. Ostrze nie jest zachowane, obuch nosi ślady 
zużycia. Powierzchnia toporka charakteryzuje się starannym wygładze­
niem. 

3. Wisior kościany, przypominający kształtem przęślik, a mający
formę płaskiego krążka z otworem, który jest umieszczony symetrycz­
nie w środkowej części. Średnica otworu stanowi 1/6 średnicy całej oz­
doby. Powierzchnia ·na ·jej krawędziach jest lekko pofałdowana w wy­
niku niestarannej obróbki (ryc. 4). 

Podsumowując zespół znalezisk, należy dodać, że w 1985 r. mgr M. 
Haftka przeprowadził badania powierzchniowe na tym samym stanowis­
ku, w wyniku których odkryto następujące artefakty: 3 fragmenty cera-
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Ryc. 3. Tczew, stan. 18. Toporek kamienny 

Fig. 3. Tczew, site 18. st-one hatchet 
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Ryc. 4. Tczew, stan. 18. Ozdoba kościana 

Fig. 4. Tczew, si-te 18. Bone ornament 

miki neolitycznej posiadającej przełom z domieszką średnioziarnistego 
tłucznia, 3 półwytwory z lorzemienia bałtyckiego kredowego oraz kilka 
brył z tego samego surowca. W świetle przytoczonych danych sądzić 
można, iż wszystkie przedstawione powyżej materiały są być może po­ 
zostałością po niewielkiej osadzie· neolitycznej, która uległa silnej des­ 
trukcji z powodu okresowego zalewania przez wody Wisły. Niestety, 
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brak jednoznacznych wyznaczników kulturowych uniemożliwił o�reśle­
nie precyzyjniejszej chronologii. 

Tczew (stanowisko 24) 

Podczas prac ziemnych prowadzonych w rejonie boiska sportowego 
w dzielnicy Czyżkowo natrafiono w 1985 r. na fragmenty dużego na­
czynia zasobowego (ryc. 5). Sam fakt znalezienia tego typu zabytku nie 

Ryc. 5. Tczew, stan. 24. Naczynie zasobowe 

Fil!. 5. Tczew, site 24. Storage pot-tery 

jest niczym rewelacyjnym, jednakże jego morfologia i technologia wy­
konania ze względu na istotny kontekst kulturowy zasługuje na szcze­
gólną uwagę. Na podstawie zachowanych fragmentów można częściowo 
odtworzyć jego formę. Jest to duże zasobowe i szerokootworowe naczy­
nie, o średnicy brzuśca wynoszącej około 50 cm, przypuszczalnie jajo­
wate z lekko wychylonym na zewnątrz brzegiem. Niestety, trudno usta­
lić wygląd całego naczynia ze względu na brak dna i małą liczbę partii 
przydennych. Istotnym elementem jest zdobnictwo występujące w posta­
ci grubej dookolnej listwy, w obrębie której umieszczone są głębokie 
okrągłe dołki. Omawiany ornament znajduje się w odległości 5 cm od 
krawędzi naczynia. W zakresie technologii zauważalny jest specyficzny 
indywidualizm, polegający na bardzo intensywnym schropowaceniu po­
wierzchni zewnętrZJUej przez nałożenie przed wypałem na podstawową 
ściankę naczynia· drugiej, około 4-mi:limetrowej warstwy, obmazanej 
częściowo palcami. Całkowita grubość ścianki wynosi 1,6 cm. Przełom 
posiada barwę szarą z obecnością· dużej ilości gruboziarnistego i śred­
nioziarnistego różowego tłucznia. 

Naczynie ze stanowiska• 24 w Tczew·ie mieści' się w ujęciu chronolo­
gicznym między schyłkowym ·neolitem a wczesnym okresem brązu. 
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Biorąc pod uwagę formę oraz styl zdobnictwa, można je łączyć z popt,-• 
lacjami episznurowymi znanymi z Wielkopolski 6, a także z kulturą rzu­
cewską 7. Jednoznaczną ocenę komplikuje odmienna technologia w st9-
sunku do wyżej wymienionych jednostek kulturowych. Charakterysty­
czna dwoistość przy formowaniu powierzchni wskazuje na prowenien­
cję wczesnobrązową. W stosunku do kultury iwieńskiej i grobsko-śmiar­
dowskiej, których wpływy pokrywają się właśnie pod Tczewem, trudno 
byłoby przeprowadzić prawidłową analizę porównawczą ceramiki, po­
nieważ inwentarze tych kultur znane są głównie z cmentarzysk. Gwoli 
ścisłości należy podkreślić, że dominują w tym wypadku formy niewiel­
kie, cienkościenne, raczej z. domieszką miki i piasku. Stąd bliższych 
analogii można się doszukiwać ro.in. wśród schropowaconych naczyń za­
sobowych kultury unietyckiej na Śląsku. Mianowicie z Domasława pod 
Wrocławiem pochodzi duże zasobowe naczynie, zaliczane do grupy po­
łudniowej kultury unietyckiej 8. Ma ono zbieżne parametry morfologi­
czne, schropowacony brzusiec i rząd dołków dookolnych, jednakże różni 
się gładką szyjką. Także w inwentarzach kultury .trzcinieckiej są spora­
dycznie spotykane formy zasobowe ze schropowaconą powierzchnią -
Kurza (stan. 3, gm. Blizanów) 9, Łubna (gm. Błaszk!i) 10. Ze względu na 
dużo późniejszą chronologię tej kultury uważamy, iż jest to· chyba zbyt 
odległa analogia. 

• W aspekcie powyższych uwag sądzić można, iż naczynie z Tczewa
wiąże się z populacjami ze schył:ku kultury ceramiki sznurowej, które 
egzystowały jeszcze w I lub nawet II okresie epoki brązu na Pomorzu 
Gdańskim. 

Źródła arrcheologic:one przedstawione w całym artykule dotyczą nie­
wielkiego wycinka terenu • pokrywającego się z dzisiejszym obszarem 
Tczewa. Poruszając kwestię osadnictwa neolitycznego, należy zwrócić 
uwagę na fakt, że zachowane ślady działalńości człowieka z młodszej 
epoki kamienia są nikłymi pozostałościami po osadach zniszczonych w 
wyniku zabudowy miejskiej oraz działalności Wisły. Potwierdzeniem te­
go są znacznie lepiej czytelne formy osadnictwa odkryte na połuc;lnie 
i południowy zachód od Tczewa, gdzie brak zwartej zabudowy miejskiej. 

6 J. Mach nik, Wczesny okres epoki brązu, [w:] Prahistoria ziem· polskich,

pod red. W. He n s 1 a, t. 3, W1,odaw 1978, s. 117, 120. 
7 J. żurek, Osada neolityczna w Rzucewie w pow. wejherowskim, ,,Fontes

Praehistoric i. Annales Musei Archaeologic,i Posn aniensis", t, 4, 1953, s. 3-4, tab. 
III, ryc. 2. 

8 W. Sar n owska, Kultura unietycka w Polsce, t. 1, Wrocław 1969, s. 47,
s. 257, ryc. 98b.

9 A .  Gard a wsk i, Plemiona kultury trzcinieckiej w Polsce, ,,Materiały Sta­
rożytne", t. 5, 1959, s. 21-22, 91. 

10 A. G a r d a w s ki, Niektóre zagadnienia kultury trzcinieckiej w świetle wy­

kopalisk w miejscowości Łubna pow. Sieradz, ,,Wiadomości Archeologiczne", t. 18, 
1951/1952, s. 62. 
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Chodzi tu o osady kultury pucharów lejkowatych w Śliwinach (stan. 2), 
Gniszewie (stan. 5), Subkowskim Polu (stan. 1, 2, 4) i Wielgłowach (stan. 
2). 

OLGIERD FELCZAK 

NEW MATERIALS FROM THE YOUNGER STONE AGE [N THE 

AREA OF TCZEW 

Summary 

The present :Paper presents the traces of settlements from the close of the 
Stone Age which were foU!Ild in Tczew in recent yea!fs. These were chance disco­
veries or as the result of surface investigations. Worthy of special note are two 
si,tes numbered 24 and 18. Fragments of a large reserve vessel, about 50 cm. in 
diameter, were found at site 24. This constitutes an important finding in view 

of its chronological-culturatl inter,pretation, namely, considering its form and style 
of omamentation, it might be related to the „epi-cOird" populations known f,rom 
Wielkopolska and the Rzucew,o Culture. The different production technique, ho­
wever, consisting in considerable roughening of the whole surface, relates it to 
the Early Bronze Unetice Culture in Ślą,sk (Silesia). In view of this it can be 
presumed that the vessel from T-czew is a relic from a community of the cord 
pottery culture which still exi1sted in Gdańsk Pomorze (Pomerania) dur.ing the 
I period of the Bronze Age. 

T-hr;ee interesting relics were discovered on site 18: universal horn tools, a
stone hatchet and a bone pendant in the sha,pe of a round disk with a hole in 
the centre. Particular attention is turned to the universal horn tools serving for 
punching, cutting, hammer,ing and even piercing. These artefacts are relics from 
a Neolithic settlement which underwent ex,tensive destruction an'd damage due 
to periodic flooding by the waters of the Vistula. 

Speaking of the q.uestion of Neolithic settlement -in the Tczew area, it should 
be stressed tha-t the surviving traces of the adivities of man from .the younger 
Stone Age, are faint remains of settlements destroyed as the result of urban de­
velopment and the influence of the Vistula. Confi11maition of this can be found in 
the much more legible forms of settlement discovered to the sou-th and south-west 
of Tczew, where there is not compact urban development. 




